El Tribunal Supremo confirma los criterios de las Audiencias Provinciales en las
revisiones de penas efectuadas tras la reforma de la Ley Organica 10/2022.

De los 29 recursos analizados, 27 han sido resueltos por unanimidad del Pleno

El Pleno de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo acuerda rechazar los
recursos planteados por el Fiscal, que postulaban el incremento de las penas,
con la excepcidon de las penas accesorias de los derechos a la patria potestad,
tutela y curatela. No obstante, en uno de los recursos formulados por el fiscal, un
error dosimétrico de la Audiencia ha dado lugar a la correccion de la pena, al
alza, por unanimidad. Se desestiman también las peticiones de los condenados
en los recursos que presentaron.

De los 29 recursos analizados, 27 han sido resueltos por unanimidad del Pleno.
Uno lo ha sido por mayoria, pero sin anuncio de voto particular, y el otro, del que
era ponente el magistrado Andrés Palomo, ha provocado el cambio de ponencia,
que sera asumida por el magistrado Leopoldo Puente, y que es el unico asunto
que contara con votos particulares.

En esta sentencia, el criterio mayoritario de rechazo del recurso del fiscal ha sido
asumido por el presidente de la Sala, Manuel Marchena, y por los magistrados
Julian Sanchez Melgar, Juan Ramoén Berdugo, Pablo Llarena, Vicente Magro,
Carmen Lamela, Eduardo de Porres, Angel Luis Hurtado, Leopoldo Puente y
Javier Hernandez. El voto particular lo suscribirdan los magistrados Andrés
Palomo, Ana Ferrer, Susana Polo, Andrés Martinez Arrieta y Antonio del Moral.

Por otro lado, la Sala ha rechazado la aplicacion de la Disposicion Transitoria
Quinta del Cddigo Penal de 1995. La Sala ha estudiado en este Pleno
monografico 29 recursos de casacion (7 de la Fiscalia y 22 de condenados por
delitos sexuales) presentados contra las revisiones que han realizado las
Audiencias Provinciales de sentencias de delitos sexuales que ya eran firmes
cuando entro en vigor la Ley Organica 10 / 2022.

Hasta ahora la Sala solo habia resuelto recursos de casacion presentados
contra sentencias que no eran firmes cuando entré en vigor la ley. En concreto,
habia analizado 75 recursos que se habian resuelto con 28 rebajas de penas
y con 47 sentencias que habian mantenido las penas que se fijaron antes de la
reforma.

Los recursos analizados corresponden a revisiones de sentencias efectuadas
por las Audiencias Provinciales de Madrid (8), Barcelona (1), Palma de Mallorca
(2), Bilbao (1), Soria (1), Toledo (1), Guadalajara (1), Las Palmas (3), Pontevedra
(3) A Coruna (1), Valencia (3), Castellon (1), Almeria (1), y Cadiz (2).

Las sentencias se conoceran en los proximos dias, y por su interés se publicaran
en una pestafa especifica en la pagina web del Tribunal Supremo en
poderjudicial.es para su consulta general.
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